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ОСНОВЫ ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСТВА ПЕРЕХОДНОГО ПЕРИОДА
Часть первая. О кризисе рыночных отношений и современного технократического бизнеса
В условиях современного противостояния двух миров, двух цивилизаций - технократической и естественной - актуален вопрос о роли и значении современного бизнеса в технократической цивилизации. 

Засилье различных технологий и технических систем усиливает глобальный кризис современной цивилизации и способствует упрощению интеллекта людей. Более того, разнообразные технические агрегаты и автоматы, заменители и протезы способствуют продолжению деградации людей и способствуют их почти полной зависимости от техники и искусственно созданных условий. Поэтому в кризисе - в гуманитарном, а не экономическом - находится весь современный бизнес. Экономический кризис является на самом деле следствием кризиса человечности. И сейчас тоже произойдет так же: сегодня - кризис человечности, а завтра - экономики. Причем первое не замечается, а второе - поражает неожиданностью и неотвратимостью. Потому что изнутри бизнеса это не очевидно. Это очевидно со стороны. И очевиден тот факт, что современный бизнес выступает главным могильщиком ныне существующей цивилизации людей. 

Отсюда и важный вопрос о том, а возможно ли вообще новое, "человечное" предпринимательство?

С этой целью и попробуем рассмотреть сущность современного бизнеса, возможность использования предпринимательства на оздоровление ситуации и на выход из кризиса. Хотя бы на какой-то переходный период. Итак, что это такое - современный рынок, современный бизнес, и возможно ли его использовать на благо возрождения Человека Разумного?

* * *
В этом месте нужно было бы начать, в качестве наглядного примера, с так называемого "основного инстинкта", но к нему вернемся попозже, а пока рассмотрим наиболее простые и очевидные факты. 

Например, чаепитие! Кто же сейчас не любит его специфический вкус и бодрящий аромат?! Или кофе, или какао. И т.д. Вполне можно согласиться с тем, что все они содержат полезные для организма людей вещества и производят некий эффект на состояние организма. Но все более-менее грамотные люди при этом согласятся, что в них есть, наряду с полезной частью, немалая доля вредных для организма веществ. И никто вам, при нынешних рыночных условиях, не раскроет секрета, чего же больше - вреда или пользы! Тем более, если бы даже были проведены соответствующие исследования, они бы не учитывали, во-первых, индивидуальных особенностей организма разных людей, во-вторых, для этих исследований нет т.н. "объективного критерия": с каким эталоном здоровья сравнивать, где он, этот эталон? С животными, испорченными людьми? Даже дикие уже не годятся? Птицы, свободные лишь с виду, а на самом деле обитающие в той же сильно измененной людьми, изуродованной и загрязненной современной цивилизацией, среде? Так что даже сами исследования были бы только попыткой оправдания существующей практики. 

Возможно, кому-нибудь и не понравится, в виду отсутствия убедительных "доказательств", но мы все же вынуждены сказать следующее. Все такие продукты, как чай, кофе и т.п., относятся к т.н. "допингам", "искусственным, т.е. неестественным, стимуляторам". В данном случае мы имеем в виду то, что продается сейчас на рынке. Поэтому они противопоказаны Человеку, тем более, если хочется быть Разумным. Раньше эти напитки, так или иначе, использовались, но с полным знанием того, как их пьют и для чего: дозировка, время, состояние организма и многие другие параметры... 

Но, возвращаясь к сегодняшней ситуации, скажем, что мы при этом знаем, все названные препараты-допинги во всем мире "одобрены минздравами" и, так или иначе, "законно" продаются на всех рынках мира в объемах, зависящих от предпочтений той или иной публики потребителей. При трезвом размышлении каждый из чиновных и нечиновных людей готов согласиться, что во всех названных продуктах есть такие вредные вещества, которые вызывают привыкание и как бы незаметную зависимость, немного напоминающую наркотическую. Этот разговор, на первый взгляд, кажется странным, что привыкание так сильно, что считается естественной потребностью, почти необходимостью. Мы пьем это с детства и не представляем себя без этого (нас приучили). Если так же приучать к любому наркотику, эффект привыкания будет таким же. Сейчас мало кто себя представляет непьющим чай или кофе. И при этом очень и очень мало среди потребителей тех, кто понимает, в каких случаях и какую дозу нужно употребить. На этом примере хорошо видно, как основательно можно "стереть" из памяти человеческое естество. Но, понимаете ли, как в детской игре понарошку, тут: "чуть-чуть не считается". И никто не хочет думать, или не знает об этом, что самые стойкие зависимости формируются малыми дозами при длительном употреблении и часто с раннего возраста.

Вроде бы "ну и что"? Какое отношение это имеет к рынку и бизнесу? 

Как это - какое? Обратите внимание, как эти продукты широко и массово продаются на рынке и потребляются людьми! При этом почти поголовная "темнота" в знаниях об этом предмете. Обратите внимание (пока абстрагируясь от всего остального рынка) только на рынок названных "допингов". Они ВРЕДНЫ для людей, они ПРОТИВОПОКАЗАНЫ здоровым людям. И здоровый человек (мы имеем в виду не современных людей, так или иначе зависимых, а идеально здорового, какого сегодня, может быть, и нет), здоровый их не стал бы употреблять не только "бесплатно", "на халяву". Здоровый человек не стал бы употреблять, даже если бы ему за это ПРИПЛАЧИВАЛИ, т.е. если бы платили ему за само ПОТРЕБЛЕНИЕ этих продуктов, которых мы коснулись тут в качестве примера, как чай, кофе и т.д. Зачем здоровому человеку загрязнять свой организм, служащий ему инструментом взаимодействия со всей Вселенной и предназначенный быть для этого предельно чистым? Чистота необходима для того, чтобы не искажать это взаимодействие и не прерывать его грязными и больными участками своего тела и своей психики… Вывод же отсюда простой. РЫНОК ПОЧЕМУ-ТО СТРОИТСЯ И ДЕРЖИТСЯ НА ТОМ, ЧТО ЛЮДИ ПРИОБРЕТАЮТ НА НЕМ СПЕЦИАЛЬНЫЕ ПРОДУКТЫ ДЛЯ УХУДШЕНИЯ СВОЕГО ЗДОРОВЬЯ И УХУДШЕНИЯ СОСТОЯНИЯ ВСЕГО ОРГАНИЗМА, И ПРИОБРЕТАЮТ НА СРЕДСТВА, КОТОРЫЕ ДОБЫВАЮТ РАЗНЫМИ СПОСОБАМИ ИМЕННО ДЛЯ ПРИОБРЕТЕНИЯ ЭТИХ ВРЕДНЫХ ПРОДУКТОВ. 

Кто сделал эти внушения людям, кто произвел программирующие записи в психику и сознание, кто выработал не только психологическую, но еще и органическую зависимость от этих продуктов? Кто их довел до такого состояния, что они, вместо свободного творчества и радости, идут трудиться и трудом подрывают свое здоровье, а затем, вместо восстановления здоровья, усугубляют состояние организма разными стимуляторами и вредными продуктами?

Пока этот вывод сделан лишь в рамках примера, быть может, не совсем бесспорного. Но уже возникают вопросы: 1) Насколько здравая сущность у рынка, созданного для удовлетворения потребности, которая уже является нездоровой, искаженной? И даже навязывает - через рекламу - рост этой потребности? 2) Насколько здравы люди, производящие и доставляющие на рынок продукты, наносящие прямой и косвенный вред здоровью людей? 3) Насколько здравы люди, приобретающие и потребляющие продукты, вредящие состоянию здоровья их организма? 4) Насколько здрава среда, от отдельных семей до разных государств, в которой позволительны названные примеры и порядки, когда все это проделывается во время рождения детей, на их глазах и передаются напрямую и косвенно детям по наследству и т.д.? 

Ведь в некоторых странах такая ситуация, как у нас с чаем и кофе, даже и с наркотическими веществами.

Если неубедительно, то вернитесь к началу приведенного здесь примера, и снова и снова пройдите все эти краткие рассуждения, каждый раз подставляя новые примеры, типа: табак и курение, алкоголь и пьянство, наркотик и наркомания, оружие и убийство (от зверей до человека, от единичных случаев до войн), техника и загрязнение среды (и локально, и уже в масштабах всей планеты)… Не поленитесь, пройдите ЕЩЕ РАЗ. Порассуждайте, прикиньте хотя бы на глазок, КАКОЙ РЫНОК сегодня задает тон и КАКИЕ последствия от этого грядут.

Мы даже поможем. ТАБАК, АЛКОГОЛЬ, НАРКОТИК И ОРУЖИЕ мы оставим для вашей практики (еще раз просим потренироваться, чтобы додуматься и до тех вещей, которые мы тут, для краткости, просто пропустили), а вот на технике остановимся. 

Итак, например, ТЕХНИКА! Кто же сейчас не любит разнообразную технику и технические блага?! Типа, телевизора, холодильника, электроплиты, стиральной машины, утюга, автомобиля, компьютера и т.д. Вполне можно согласиться с тем, что все они создают полезные людям удобства. И при этом производят некий эффект на состояние организма: не только полезный, но и вредный (нужно ли напомнить, что бывает, например, от длительного просмотра телевизора для здоровья, когда даже врачи об этом часто говорят, и они еще при этом редко касаются содержания телепередач и их вредного воздействия не только на психику и поведение детей, но и взрослых: о манипулятивном влиянии СМИ говорится открыто, потому что они и созданы для манипуляции). А какие продукты мы храним в холодильниках, насколько именно эти продукты нужно людям есть? Пока что на эту тему мы даже не рискуем заговорить с людьми, которые не знают всей глубины процессов, происходящих в организме и психике людей! И, возможно, рано говорить о плите и утюге, так что пользуйтесь пока. Сколько там еще осталось попользоваться.

Рискнем лишь сказать пару слов об автомобилях, которые вытеснили почти повсеместно, где только было возможно, лошадей и ослов. Чем мы все расплачиваемся за желание сидеть в этих красивых и вычурных инвалидных колясках? Пройдите всю цепочку от добычи полезных ископаемых до создания и обслуживания автотехники (между прочим большинство автопользователей даже не утруждает себя такими мыслями и не имеет сведений): на каждом этапе даже искусственно (промышленно, без учета факторов здоровья и сохранения жизни) выведенные КПД показывают лишь 3-10 %% эффективности. Остальное 90-97 %% в этом процессе - это промышленное производство отходов и отравляющих среду веществ, в качестве платы за автомобили. И в этой самой среде копошатся не только "остальные люди", но и сами заядлые автолюбители автомобилизации всей планеты. Точно так же и с другой разнообразной техникой, какой бы сферы быта людей это ни касалось. Обойдемся, для краткости, вместо многостраничных научных докладов об экологии и остатках ископаемых ресурсов, указанной цифрой (примеров в этой сфере опубликовано тьма)…

И при этом еще не приводим статистики гибели людей не только от всей техники, какая только существует, но даже в одной лишь сфере пользования автотехникой: ежедневные многотысячные жертвы в масштабах цивилизации сравнимы со средней войной. А в масштабах всей техники счет гибели людей идет на миллионы. При этом никто не считает еще медленный подрыв здоровья и смерть людей от разных профессиональных заболеваний. И никто не считает страдания остальных, кто живет по соседству с техникой. Но если даже от всего этого абстрагироваться…

Все равно практически все более-менее грамотные люди согласятся, что техника несет, наряду с малой полезной частью, еще и огромный вред организму людей, как физически, так и психически. И никто опять же, при нынешних рыночных условиях, не раскроет секрета, чего же больше от техники - вреда или пользы! Тем более, что многообразные исследования сегодня ориентированы лишь на доказательство пользы от технического прогресса (неужели все еще так неубедительна польза от техники, раз приходится вновь и вновь доказывать!). И, естественно, эти исследования не учитывают, во-первых, особенностей организма разных людей, во-вторых, природу людей и всей живности на Земле, в-третьих, тенденции мирового развития. Почти все планы во всех странах краткосрочны, максимум на 10-20 лет. Опять же приходится констатировать следующее. 

Вся техника современной машинной цивилизации противопоказана людям. И тем более противопоказана, если они желают стать и быть Разумными. Потому что во всех сферах жизнедеятельности техника выступает лишь в качестве протезов. Мы при этом понимаем, что все сказанное неубедительно для людей, не знающих истории Земли и Человеков Разумных Древнего мира. Сейчас, между прочим, пытаются нас убедить в том, что в Древнем Мире была развитая техника, вплоть до летательных аппаратов. Лишь бы оправдать современную технократическую цивилизацию. А в минувшие века эти факты, наоборот, скрывали. Но в Древнем Мире (доисторическом, до современной цивилизации) не техника была развита в том виде, как она сегодня существует. В Древнем Мире было в совершенстве развито взаимодействие с природным естеством так, что это превосходило возможности любой искусственной техники. 

При этом сейчас, конечно же, все технические средства и оборудование во всем мире "законно" производятся и продаются на всех рынках мира в объемах, зависящих от предпочтений тех или иных потребителей. И при трезвом размышлении каждый из чиновных и нечиновных людей готов согласиться, что от техники есть вред (хотя не представляют масштаба этого вреда), но после этого они садятся на автомобили и едут "по делам". Иначе, того и гляди, рискуют быть скинутыми с карусели "технико-технологического" коловращения рынка и бизнеса. Ну, совсем как в детской песочнице поиграли и потом пошли свои важные (читай, вредные для жизни) дела делать! И никто не хочет думать, или не знает об этом, кто или что крутит эту убийственную для жизни на Земле карусель.

Опять же вроде бы "ну и что"? Какое отношение это имеет к рынку и бизнесу? 

Разнообразная техника широко и массово продается на рынке и потребляется людьми! Обратите внимание (абстрагируясь от всего остального рынка) только на отдельные технические средства. Многие из них просто подменили первичные способности людей (как, к примеру, способность считать). А многие возникли как вторичные потребности: как потребность надевать перчатки, когда роешься в запчастях к автомашине. Техника ВРЕДНА для людей, любая техника ПРОТИВОПОКАЗАНА здоровому человеку. И здоровый человек (мы имеем в виду не современных людей, так или иначе зависимых, а идеально здорового, какого сегодня, может быть, и нет), здоровый не стал бы пользоваться техникой не только "бесплатно", "на халяву". Здоровый человек не стал бы пользоваться существующей техникой, даже если бы ему ПЛАТИЛИ за само ПРИМЕНЕНИЕ техники, дав ему эту саму технику совершенно БЕСПЛАТНО. Повторимся: зачем здоровому человеку загрязнять свой организм, служащий ему инструментом взаимодействия со всей Вселенной и предназначенный быть для этого предельно чистым? Зачем ему искажать такое взаимодействие и обрывать эти связи грязными и больными участками своего тела и своей психики. Тем более это неубедительно сейчас, потому что люди, во-первых, обладают лишь примитивной рассудочной способностью (вместо Разума), неспособной к анализу и синтезу, во-вторых, не знают Древнего Человека Разумного естественной, без техники, цивилизации. Для современных людей это - либо сказочная фантастика, либо исторический анекдот о пещерном каменном веке… 

Теперь суммируем ОБЪЕМ рынка перечисленных продуктов и оборудования. Получится практически весь рынок (все остальное как исключение или не имеет влияния на рыночные тенденции). Вывод же отсюда простой. ВЕСЬ РЫНОК ПОЧЕМУ-ТО СТРОИТСЯ И ДЕРЖИТСЯ НА ТОМ, ЧТО ЛЮДИ ПРИОБРЕТАЮТ НА НЕМ СПЕЦИАЛЬНЫЕ ПРОДУКТЫ И ТЕХНИКУ ДЛЯ УХУДШЕНИЯ СВОЕГО ЗДОРОВЬЯ И СОСТОЯНИЯ ВСЕГО ОРГАНИЗМА, И ПРИОБРЕТАЮТ НА СРЕДСТВА, КОТОРЫЕ ДОБЫВАЮТ РАЗНЫМИ СПОСОБАМИ ДЛЯ ПРИОБРЕТЕНИЯ ЭТИХ ВРЕДНЫХ ПРОДУКТОВ И ВРЕДНОЙ ТЕХНИКИ. ДЛЯ ТОГО ЧТОБЫ ТРУДИТЬСЯ НА ЭТУ ВРЕДНУЮ ТЕХНИКУ!

Какой же из поставленных вопросов возможно опровергнуть, даже рассмотрев все примеры, как табак, алкоголь, наркотик, оружие, техника и т.д.: 1) НАСКОЛЬКО ЗДРАВАЯ СУЩНОСТЬ У РЫНКА, СОЗДАННОГО СОВРЕМЕННОЙ ЦИВИЛИЗАЦИЕЙ ДЛЯ УДОВЛЕТВОРЕНИЯ НЕЗДОРОВЫХ СТРАСТЕЙ И ДАЖЕ НАВЯЗЫВАНИЯ - ЧЕРЕЗ РЕКЛАМУ - РАЗНООБРАЗНЫХ НЕЗДОРОВЫХ ПОТРЕБНОСТЕЙ? 2) НАСКОЛЬКО ЗДРАВЫ И ПОЛНОЦЕННЫ ЛЮДИ, ПРОИЗВОДЯЩИЕ И ДОСТАВЛЯЮЩИЕ НА РЫНОК ПРОДУКТЫ И ТЕХНИКУ, НАНОСЯЩИЕ ПРЯМОЙ И КОСВЕННЫЙ ВРЕД ЗДОРОВЬЮ И ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОМУ ПОТЕНЦИАЛУ ЛЮДЕЙ? 3) НАСКОЛЬКО ЗДРАВЫ ЛЮДИ, ПРИОБРЕТАЮЩИЕ ПРОДУКТЫ И ТЕХНИКУ, ВРЕДЯЩИЕ СОСТОЯНИЮ ЗДОРОВЬЯ ИХ ОРГАНИЗМА? 4) НАСКОЛЬКО ЗДРАВА СРЕДА СОВРЕМЕННОЙ ЦИВИЛИЗАЦИИ, ОТ СЕМЕЙ ДО ГОСУДАРСТВ, В КОТОРОЙ ПОЗВОЛИТЕЛЬНЫ ПЕРЕЧИСЛЕННЫЕ И ЕЩЕ НЕ УПОМЯНУТЫЕ ПРИМЕРЫ И ПОРЯДКИ.

Для чего тогда существует вся современная цивилизация? Не направлена ли вся ее деятельность главным образом и только на то, чтобы на этой планете не рождались Человеки Разумные? Ведь если дети будут правильно рождаться, и их становление не будут калечить неумные взрослые, то они и станут первыми людьми, которые в состоянии будут возродить природу естественных Человеков Разумных. 

* * *
Почему так происходит? И насколько это видно "изнутри" РЫНКА?

Как только кто-то хочет в этом разобраться, ему тут же подсовывается "очевидный" "факт" или "аксиома", типа: "Любой рынок состоит из покупателей, желающих приобрести товары, и поставщиков, желающих продать товары. Каждая из сторон стремится максимально полно удовлетворить собственные потребности, однако каждая из них находится во власти своего сдерживающего фактора: покупатели сдерживаются ограниченностью своего бюджета, а поставщики - ограниченностью своих технологических возможностей…" и т.д. Это просто первый попавшийся кусочек из абстрактных ликбезовских "экономических" рассуждений. "Абстрактных" потому, что такие монографии и статьи строчат без учета здоровья и состояния интеллекта пишущих и читающих, без учета условий планеты и состояния здоровья всего населения этой планеты. Они, все эти статьи и монографии, как бы в воздухе подвешены: не имеют основания и не ведут никуда. Они кажутся "осмысленными" (логичными) только в рамках одной из многих сотен не состыкованных между собой наук, одной из которых является экономическая. А за экономической наукой фактически стоят только бездушные цифры "дензнаков", но даже не благополучие этой самой цивилизации, в рамках которой они фигурируют. Поэтому благодаря и не благодаря экономике эта цивилизация стремительно пошла разрушаться.

Посмотрите, как только вчитываешься в эти строки, сразу же попадаешь - не понятно как - из одной плоскости суждений в другую плоскость (как бы с одной компьютерной программы на другую). Но КАК они связаны? Мы только что на практике пришли к выводу о том, что РЫНОК ПРЕИМУЩЕСТВЕННО РАБОТАЕТ НЕ ТОЛЬКО ПРОТИВ ЧЕЛОВЕКА, НО И ПРОТИВ ВСЕХ ЛЮДЕЙ. Однако, полистав экономические статьи и рефераты, выясняешь, что там другие ценности - экономические, а не человеческие, и не людские. И это считается "нормально". И пишется все это так называемыми "нормальными" людьми? И самое главное, мышление этих людей настолько жесткое, "программное", что оно практически не в состоянии выходить за пределы этих фрагментарных "программ" поведения и суждения. Этим они, такие специалисты разнообразных областей, напоминают компьютеры и счетные машины. А людьми их делают сохранившиеся бытовые, социальные, сексуальные и т.п. привычки и потребности, которые сохранены для манипуляции ими и их психической сохранности. Потому что добиваться полной механизации людей нецелесообразно, т.к. по ходу механизации психических процессов катастрофически понижаются интеллектуальные способности, аж до компьютеров и даже ниже (поэтому люди все еще не стали биороботами). И естественно глупо от компьютера требовать то, на что он не приспособлен инсталлированными на нем программами!..

Понимаете, что происходит при "плюрализме" в одной отдельно взятой голове? Рука хочет жить по-своему, чтобы весь организм работал только на нее, а печень сегодня отдыхает, потому что кишечник объявил забастовку! Вы говорите фантастика и бред? Скажите, а цивилизация - разве не система, не целостный хозяйственный механизм? Не живой организм, в котором все должно работать слаженно и вместе? Как в таких глобальных вопросах можно допустить произвол и разлад? Кто в лес, кто по дрова! "Ты в мой бизнес не лезь, я в твой не полезу"! Разбойничье что ли соглашение по растаскиванию и уничтожению, кто сколько успеет? Или целенаправленное уничтожение среды и всего живого? Почему какие-то экономисты, забыв, что они люди, спокойно так допускают, что у людей может существовать "любой" рынок, был бы "спрос"? Всего лишь потому, что ЭКОНОМИКА - ЭТО ОПЛАЧИВАЕМАЯ ИГРА, А ЛЮДИ - ПРОСТЫЕ ИГРУШКИ? Это нам хотят сказать и даже доказать? 

Давайте посмотрим на эти "рынок" и "экономику". Что это за рынок такой, который поставляет организму (современному обществу), такое, что это напоминает ВЗАИМОДЕЙСТВИЕ БОЛЬНОГО И МОГИЛЬЩИКА? Даже вышерассмотренные примеры (чай, кофе, табак, алкоголь, оружие, другая техника и т.д.) занимают преобладающую часть современного рынка (посмотрите экономическую статистику по странам и регионам). Даже продукты питания (овощи, фрукты, зерновые и иные сельскохозяйственные культуры) доведены удобрениями и мутациями до такого состояния, что они уже не намного лучше по эффекту вредности/полезности, чем чай и табак. В общем, то, что мы едим, сегодня работает преимущественно против здоровья людей, против их исцеления до полного отсутствия болезней. А свежие продукты питания быстро портятся, а значит, по логике рынка, они убыточны. Выгоднее производить консервированные продукты длительного хранения, а еще выгоднее - пищезаменители… Они дольше могут продаваться, а значит, вложенные средства не пропадают. Нет их потерь. И все это логика рынка, и никаких натяжек. Ведь расчет идет от прибыли, при максимальном количестве товарооборота и максимально длительном сроке хранения. В этом случае убытки будут минимизироваться. Учитывается кратчайший путь до получения прибыли и сверхприбыли. Здесь нет и речи о здоровье людей, потому что учет других параметров усложнит расчет, путь поступления прибыли. А значит, это убыточно и не найдет применения. Потому что по законам этого рынка выигрывать будет пошедший по кратчайшему пути товарооборота и извлечения прибыли. А реклама и рассказы о пользе этих продуктов для людей - лишь прикрытие этой простой примитивной логики.

Современной цивилизации нужен только зависимый интеллект и слабый организм. Следовательно, "покупатели", нуждающиеся во всем этом, испытывают в них "потребность" (так невинно в рыночную эпоху называется болезненная "зависимость"). А большая группа тех, кто называет себя "промышленниками" ("бизнесменами"), вместо того, чтобы сообща принять меры к оздоровлению общества от таких зависимостей, способствующих интеллектуальной и физической деградации населения, наперегонки друг с другом (это называется "конкуренцией") спешат удовлетворить эти нездоровые потребности (это называется "свободной торговлей"). Ведь они производят и сбывают всего лишь "товар".

При этом, как ни в чем не бывало, говорится о том, что и "продавцы", и "покупатели" на "законном основании" преследуют свои "собственные" (собственнические) интересы. Продавцам нужно побольше продать, а покупателям побольше купить. Для этого придуманы "дензнаки" и "деньги". В этом процессе покупатели ограничены не только размером своего кошелька, но и размером своего ума. Иначе они не стали бы покупать все это, что и прямо, и косвенно направлено на то, чтобы сделать этих самых покупателей больными, слабыми, бесчувственными, безвольными, глупыми, зависимыми и т.д. А продавцы ограничены не только своими технологическими возможностями, но так же и интеллектуальными. Иначе они не стали бы производить и продавать то, что рано или поздно ударит по ним же: масса больных и неуравновешенных потребителей опасна, от нее не спрятаться в красивых фешенебельных домах. Эта масса населения создает среду, атмосферу, которой, как радиацией, пропитано и отравлено все вокруг. Это к тому, что те же самые покупатели являются заодно и продавцами (они же все узкие специалисты: один производит кофе и курит табак, другой наоборот, продает табак и пьет кофе…). 

Самое смешное во всем этом, это как раз соединение в одном и том же лице того и другого, этих двух конфликтующих в нашем рынке интересов. Как производитель или продавец, он получает удовольствие и прибыль, обдуривая этих идиотов-потребителей. И тут же как потребитель сетует на коварство и непорядочность подставивших его продавцов, которые ему подсунули очередную ерунду. И мы забавляемся, глядя на таких бизнесменов. Где же тут логика рынка? Если он знает законы рынка, почему он попадается в его сети, как потребитель? Или он, даже будучи бизнесменом, не знает истинных законов рынка? И лишь следует каким-то автоматизированным ритуалам рынка? В общем, это только в учебнике по экономике все просто, а на самом деле чаще всего "покупатель-продавец" выступает в одном лице и сочетает в себе эдакого больного, кругом зависимого и при этом самодовольно "крутого" рыночного "монстрика". И этот "монстрик", под шум всевозможной рекламы, обрушивающейся на него со всех сторон, будет думать о своей личной "корзине потребления" и о "кривой спроса" на его товар в его бизнесе. И современная цивилизация, похоже, преимущественно состоит из таких близоруких и маленьких "монстриков", копошащихся на своих маленьких участочках и не способных мыслить не только глобально, но даже в масштабах собственного здоровья и благополучия. ПРОСТО УДИВИТЕЛЬНО, НА ЧЕМ ЕЩЕ ДЕРЖИТСЯ ЭТА ЦИВИЛИЗАЦИЯ, КОГДА ОНА, ПРИ ТАКОМ ПОЛОЖЕНИИ ВЕЩЕЙ, ДАВНО ДОЛЖНА БЫЛА ПОЛНОСТЬЮ ОБАНКРОТИТЬСЯ ВО ВСЕХ ОТНОШЕНИЯХ?!

Да, правильно, эта враждебная живой природе технократическая цивилизация еще держится, и держится исключительно благодаря тому, что паразитирует на Жизни этой планеты и на ее ископаемых ресурсах, которые уже кончаются.

Возьмите типичного специалиста, который решает задачу, в которой, цитируем, "для рынка ресурсов, используемых для производства другого товара, принципиальной является прибыль от последующих поставок готовых изделий, и увеличивать потребление ресурсов (т.е. значение спроса на них) целесообразно лишь до тех пор, пока прирост их общей стоимости за счет покупки дополнительной единицы ресурса меньше, чем прирост дохода от продажи дополнительного количества готовых изделий, поставленных благодаря данной дополнительной единице купленного ресурса". Поняли, о чем речь? Или нужно дополнительное экономическое образование? А нас вот интересует, что происходит у этого специалиста в других областях его психики и интеллекта, характера и поведения? В принципе, это тот же самый вышеназванный "рыночник", совместитель по купле-продаже. Со всеми рыночными причиндалами и болезнями (в буфете у него коньячок, на столе чашка кофе, а в зубах сигареты и в кармане на ночь презерватив). И при выяснении того, каким образом себя будет вести "кривая рыночного (отраслевого) долгосрочного предложения", его почти не интересует суть этого предложения (кокаин это или оружие для убийства его друзей, отдыхающих сейчас где-то на юге), лишь бы получить свою обезличенную прибыль, выраженную в деньгах. Ну и что, вдруг они еще останутся живы? А если что в похоронах поучаствует, честь по чести, не хуже других. Таково у них теперича у всех "селяви". 

Ничего не поделать. "Жить" ему, оказывается, надо, "как всем". Денежки "на жизнь" зарабатывать. А спросите у него, что такое - "жизнь"? А откуда такие порядки взялись, уже недосуг подумать - ни времени, ни денег, ни ума недостает на это!? "Крутиться надо"!!! А тем временем на головы людей сыплются неоспоримые "истины", вроде: "Деньги играют исключительно важную роль в рыночной экономике. Рынок невозможен без денег, денежного обращения и денежной системы". И люди чувствуют себя маленькими, зависимыми и слабыми - перед некими "силами", понять которые они уже не в состоянии. И приходится только учиться адаптироваться и подчиняться неким "закономерностям", называемым и "стихийными", и "экономическими", и "рыночными" и т.д.

Так и укреплялась самая распространенная и консервативная, самая простая и жестокая в современном мире религия - ЭКОНОМИЧЕСКАЯ.

* * *
В нашу задачу не входит анализ экономической "науки". Изнутри этой науки нельзя увидеть ее изъяны. Поэтому нужно смотреть со стороны, насколько она вообще целесообразна и какие интересы в чью пользу отстаивает? 

Возникает большой вопрос, исходя из современных реалий: ЭКОНОМИКА - ЭТО НАУКА ИЛИ РЕЛИГИЯ? (Хотя, если подумать, выясняется, что природа науки и религии в современном мире почти во всем совпадает, разница между ними очень уж не существенная.) Когда бегло просматриваешь всякие экономические обозрения и статьи, порой наталкиваешься на такие признания, типа: "В настоящее время не существует общепризнанной функции общественной полезности национального рыночного хозяйства". И ничего! Проходит! Такие откровения рассчитаны не на логику, а лишь на эмоции и безграничное доверие и некритическую, бессмысленную покорность. Продолжают писать и прыгать дальше и после этого, как ни в чем не бывало. Никто даже не задается вопросом, а существовала ли раньше? И вообще, существуют ли такие критерии? Когда говорят об "уровне благосостояния образующих общество индивидов", не признают того факта, что история современной цивилизации не знает ни одного дня, когда бы "общество индивидов" познало более-менее сносное "благосостояние" (а ведь при этом никто не говорил, что "общественное благосостояние" - непонятно, что это такое! - будет означать автоматически и "благосостояние индивида", или личности), но при этом экономисты, как проповедники с амвона, обещают достижения "прогресса" в этом вопросе когда-нибудь в "будущем". Верьте, люди, "все будет хорошо"! И голосуйте за тех, кто "берет на себя смелость" претворить в жизнь это самое обещанное будущее. Чем же тогда экономическая наука отличается от религии?

Мелькают и такие наивные мысли, как: "экономическая эффективность общественного хозяйства растет лишь в тех случаях, когда повышение благосостояния одних не сопровождается снижением благосостояния других членов общества". Вся история этой цивилизации подтверждает, что В ОБЩЕСТВЕ ЛЮДЕЙ БЛАГОСОСТОЯНИЕ ОДНИХ РАСТЕТ ТОЛЬКО ЗА СЧЕТ СНИЖЕНИЯ БЛАГОСОСТОЯНИЯ ДРУГИХ. Единственно только потому, что критерии цивилизованной жизни заданы сразу же не так, а возможности познания и интеллектуальный потолок людей при этом ограничивается через такие же, как экономика, искусственные технологии выращивания людского "молодняка", чтобы нельзя было додуматься до истинного положения дел. Но несостоятельность "экономической эффективности" с учетом "благосостояния" прикрывается при этом "абсолютными" цифрами прироста, в сравнении с предыдущими поколениями, чтобы "доказать", что "прогресс" якобы есть. Вот почему в современных обществах "проблема экономической эффективности отделяется от проблемы распределения благосостояния между индивидами". Да, переводим, что имеет виду автор статьи: он правильно имеет в виду, что в действительности экономика и система распределения существуют порознь и не связаны между собой. Поэтому возможно громко трубить об экономической эффективности даже в том случае, когда 50-80 %% населения живет впроголодь и за чертой крайней нищеты. Ведь возможность прокормить население не является задачей экономической науки! И кроме этого, разве могли бы прокормиться по условиям игры такой вот цивилизации те, кто сегодня сыт, если бы не голодали остальные 70-80 %%? Разве не логично? 

Отсюда то обстоятельство, что, как пишут уже в другой статье, "перераспределительная деятельность государства сопровождается снижением экономической результативности общественного производства, что порождает конфликт между экономической эффективностью и социальной справедливостью". И этот конфликт в рамках современной цивилизации людей никак не может быть разрешен. Прежде всего и главным образом, в силу низкого интеллектуального уровня людей-участников т.н. "общественного производства".

Второй большой вопрос - это, в современных условиях, вопрос КОММЕРЧЕСКОЙ или ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСКОЙ деятельности. Простые определения сегодня гласят, что "под коммерческой понимается деятельность по производству товаров и оказанию услуг для третьих лиц, физических и юридических, которая должна приносить предприятию коммерческую выгоду, а именно прибыль". Более того, оказывается, "извлечение максимальной прибыли является конечной целью любой коммерческой деятельности". Ну, так что, господа "экономисты-жрецы" экономической религии, кому же вы поклоняетесь-то? Хоть это выяснили? И что изменилось в экономической религии, в сущности, от того дня, когда отлили первого "золотого тельца", и до сегодня, когда натуральный "золотой телец" заменен "капиталом", выраженным в "договорных знаках", типа банковских чеков, казначейских билетов, акций и т.д.? 

Ничего. Потому что экономическая религия лежит в фундаменте современной цивилизации. Трудно было в начале, в самом начале, доказать первым людям, что им нужно золото, товары и торговля. Поэтому цивилизованную машину запускали принудительно, кровью и террором. А дальше уже стало легче. Сами простоватые люди, как белки в колесе, стали крутиться и крутить этот механизм, пытаясь решить "жизненно важные" задачи через золото, товары и торговлю. Никто же не знал, что эти семена дадут богатый урожай последующих проблем и подведут современную цивилизацию на грань самоуничтожения. А догадывающихся было очень мало.

Коммерческая деятельность направлена на извлечение ПРИБЫЛИ, а не на удовлетворение потребностей, как утверждает реклама. И уж тем более коммерческая деятельность направлена не на возрождение гениальных человеков и не на создание райского сада на этой планете, чтобы никто не умирал от голода. О "потребностях" разговор чаще всего начинается лишь в тот момент, когда нужно сбыть зачастую никому не нужный товар. Ведь он уже произведен, и его надо сбыть, часто - во что бы то ни стало! Чтобы этот самый производитель какой-нибудь такой "гадости" или "хлама" с голоду не умер и мог продолжать еще и еще производить что-то столь же не нужное и вредное, чтобы вновь и вновь, уже более изощренно, навяливать его туго соображающим, но пока еще денежным людям! 

Между прочим, любой ТОВАР (именно товар, если нечто становится товаром!) замещает утраченную человеческую способность, компенсирует недостаток чего-то или в чем-то… То есть, смотрите внимательно, в целом: вместо ВОССТАНОВЛЕНИЯ утраченного некий совокупный коммерсант (в лице, мировой экономики) предлагает совокупному потребителю искусственную подмену, заменитель или протез. Для поддержания инвалидности? Прежде всего, умственного?!

Выходит, как любой простой коммерсант, так и любое предприятие, в течение истории всей современной цивилизации, просто обречены на ВЫЖИВАНИЕ любым путем и на БОРЬБУ за выживание, чтобы просто существовать. Даже государства. Потому что все они - коммерсанты, предприятия, государства - решают свои ЧАСТНЫЕ задачи. Но никто не заботится о ЦЕЛОСТНОМ здоровье, о ЦЕЛОСТНОМ благосостоянии - планеты, человечества... Об этом они могут только говорить потребителям, потенциальным потребителям своего товара. Ведь произведенное нужно употребить, чтобы двигаться дальше. И эта машина не может остановиться и не останавливается. Им некогда думать о потребителях, так как они сами загнаны в круговорот проблем, диктуемых реалиями рынка. При этом они же еще и потребители (какого-то другого товара). 

Они, эти романтики рынка, мечтают когда-нибудь договориться и даже верят, как самые последние верующие, в то, что "экономика и научно-технический прогресс", при "неуклонном развитии" "рыночного хозяйства", позволят решить как глобальные, так и частные проблемы и конфликты. 

С того дня, когда люди были кинуты на произвол правил искусственной резервации, они так и не могут найти выхода за пределы этой резервации, называемой "современным обществом", или "цивилизацией". Потому что они не восстанавливают утраченное и утрачиваемое дальше ЖИВОЕ, а только ставят пломбы и пробки, латают дыры и прорехи, вставляют протезы и т.д. Ситуация только ухудшается. А люди при этом видят другое: КАК МНОГО КРУГОМ ТЕХНИЧЕСКИХ БЛАГ! До чего дошел прогресс! 

Никто, похоже, не смотрит с другой стороны: КАКОГО ЖЕ БОЛЬШОГО СОКРОВИЩА ЛЮДИ ЛИШИЛИСЬ, РАЗ ДЛЯ ЕГО ЗАМЕНЫ, В КАЧЕСТВЕ КОМПЕНСАЦИИ, НУЖНО СТОЛЬКО РАЗНОЙ ТЕХНИКИ?

Более того, люди и организации ищут НЕ ВЫХОД, а лишь возможность удовлетворения своих искусственных потребностей, навязанных этой искусственной цивилизацией, т.е. они хотят оставаться в ней, в резервации. СТРАШНО выйти за ее пределы!.. Особенно, если, кроме нее, этой резервации, якобы "ничего не существует"! Ну, естественно! Что может существовать для слепого, кроме того, что он может пощупать или услышать? Существуют ли звуки для абсолютного глухого? Существуют ли лучи света для слепого? Ведь в этом случае отказаться от посоха - равносильно смерти! Вот они эмоционально, истерично, бездумно все и борются - за выживание - любой ценой. Поэтому актуальная и ничем не заменимая в первые дни современной цивилизации ЧЕЛОВЕЧНОСТЬ сегодня является пустым звуком для огромного большинства населения планеты. Уже никто и не помнит, что это такое…

Вот еще один фрагмент из большого набора экономических сочинений: "Основной рабочий инструмент предприятия - это его конкурентная стратегия. Под ней понимается механизм реализации конкурентного преимущества предприятия. Конкурентное преимущество - это ценовые или качественные характеристики продукции предприятия, которые выгодно отличают его от конкурентов и обеспечивают устойчивое положение на рынке". "Продукцией" может быть при этом все - вилка, суп, водка, наркотик и т.д. Вопрос лишь в том, какое предприятие или институт сегодня занимается проблемой решения ЧЕЛОВЕЧЕСКИХ задач в частном и планетарном масштабах? Существует ли такой "товар" или "услуга"? Если нет такого предприятия, тогда скажите, какая страна занимается возрождением человека, какая международная организация "любит" эту планету, человека и все человечество? В каком экономическом сочинении сказано о возрождении естественной цивилизации и возвращении "золотого века"? 

* * *
У молодежи сегодня, в ходе ее обучения, формируют представление, что, цитируем сочинение старшеклассника обычной школы (потому что оно довольно типично), "вся наша жизнь, каждая минута зависит от экономики. Независимо от рода занятий каждого. Зависит на разных уровнях, от микроэкономики до макроэкономики. Поэтому каждый независимо от рода занятий должен обладать если не знаниями бухгалтера первого разряда, то хотя бы начальными знаниями экономики". 

Довели бедного мальчика, что называется, до ручки! Постарались родители и воспитатели. Это диктуется требованиями современной системы образования. Идеологическая зависимость от экономической религии давно уже насаждается на международном уровне, чтобы все танцевали и поклонялись только в рамках экономических и юридических ритуалов. И такие суждения настолько привычны и обыденны, что люди даже не задумываются, А МОЖЕТ ЛИ БЫТЬ ИНАЧЕ? 

Они находятся в плотном строю и стараются идти в ногу. И готовы, максимум, растерзать любого, кто мешает идти в ногу, минимум, посмотреть на "выделяющегося в строю" как на "ненормального". Потому что всем в строю давно уже через все каналы внушили, что идущие в строю и в ногу со всеми - "нормальные". А другие, как-то отличающиеся, "ненормальные".

Таков сегодня общепризнанный уровень и стандарт интеллекта людей. И при этом идущие в строю даже не задумываются, что есть те, кто находится в другом строю, и даже те, кто не стоит ни в одном строю. Но это уже другие анекдоты.

Ну, пишет наш школьник, что мы все "должны уметь анализировать сведения экономики, получаемые нами из средств массовой коммуникации и информации. Чтобы адекватно оценить ситуацию и предпринять соответствующие действия. На все немаловажные вопросы нам поможет ответить экономическая теория. Причем немаловажной характеристикой экономической теории является то, что в ней есть несколько направлений. У каждого свои взгляды". Т.е. как во всякой религии, и тут допускаются "секты" и "еретики". Хотя какая разница, если они все не видят альтернативы. Когда не видят альтернативы, получается, как в одной экономической статье, "у всех одна задача - стабилизация экономики". И даже не спрашивают, зачем!

Посмотрим, какое экономическое образование предлагается молодежи?

Например, с того момента, когда рынок встал на свои новейшие рельсы, с ХХ века. Ну и что теперь с того, что один знаменитый экономист, вроде Джона М. Кейнса, объясняет в ХХ веке другим, менее толковым, экономистам и бизнесменам, "почему существует катастрофическое перепроизводство и что следует предпринять, чтобы не допустить его в дальнейшем"? Думаете, это положит конец сути современного рынка - производить и сбывать товары, способствующие неуклонной деградации современных людей? Поинтересуйтесь в исторических источниках, пока их снова не переписали, подчистив и упростив, чтобы все было гладко и красиво, какие зверства вытворяют люди в периоды экономических кризисов. Вопрос об античеловеческой сущности рынка даже не ставится. Как можно посягать на божество?! Это же грех! Вопроса чтобы посягнуть и нет. Потому что нет ни людей, ни организаций и институтов, которые смотрят на вещи глобально и ответственно, в масштабе всей планеты и всей жизни на Земле. Все танцуют только на своей маленькой танцплощадке, если даже это вредит им самим и их соседям. Потому что принято танцевать. Не будешь танцевать - не будет выпивки, не будет выпивки - не пустят на танцплощадку. А это ой как страшно тем, кто умеет только танцевать. Не танцевать, в этом случае, смерти подобно!

Что же с того, что "реалист" и "неоклассик" Джон М. Кейнс после первой мировой войны в своих предложениях о выходе из кризиса заявляет, что "в обнищавшем мире гораздо хуже спровоцировать безработицу, чем вызвать неудовольствие рантье"? Ведь все это является решением узких экономических (денежных) задач, в рамках экономики и в рамках социально-политических мер стабилизации того плачевного положения, которое есть. А вопросы, почему же "обнищал мир", от какого "милосердия" и "мудрого предвидения" вообще рожают и воспитывают детей, чтобы их затем с молодости обречь на безработицу, страдания и нищету, даже не возникают (раз это не предмет экономики). А что, конечно, рантье не обнищают, если у них немного убудет. Зато сохранится стабильность основ, фундамент существования тех же рантье?! Понятно, чьи и какие интересы волнуют экономистов? Ну, как же не понять тут: ведь если исчезнет этот цивилизованный рынок, то перестанет существовать экономическая наука! И тогда ряды безработных пополнятся еще и экономистами! Разве это допустимо!? (А мы ранее говорили, что точно так же педагоги заинтересованы в том, чтобы было кого наставлять, медики - чтобы было кого лечить, и т.д.). 

Современная цивилизация не собирается отступать ни на шаг. И по мере интеллектуальной деградации населения и роста социального и экономического разброда, такие "прогрессивные" экономисты, как Джон М. Кейнс, активно продвигают "государственный контроль" над "свободным рынком" по той причине, что якобы в ХХ веке "эпоха свободной конкуренции ушла уже в прошлое". А на самом деле потребовались лишь более эффективные средства поддержки основ современной цивилизации, когда она зашаталась. Чтобы не развалилась раньше, чем требуется до окончания "Времени".

В своей работе "Беглый взгляд на Россию" (1925г.) Кейнс прямо говорит, что, конечно, капитализм (читай, цивилизованный рынок) - во многом "неблагополучный строй", но если его рационально реорганизовать, то он еще может достичь "большей эффективности в достижении экономических целей, чем любая из существовавших до сих пор альтернативных систем". Не понятно, что он имеет в виду, если современная технократическая цивилизация не знала и не знает других "систем". Так называемый "коммунизм" (или социализм) что ли, выросший на тех же основаниях и являющийся поэтому лишь простой оппозицией при том же фундаменте? Тем не менее, существенными моментами остаются те же вещи, что и раньше: "занятость населения" и "национальный доход". Иначе кого же эксплуатировать и что делить?! А в чрезвычайных условиях можно написать книгу "Как оплатить войну" (1940г.), где предлагается компенсировать военные расходы "принудительными займами с отсроченной выплатой процентов". Вместо того чтобы не допустить войну и строить благополучие населения, о которой они так заботятся ради полноты своего кошелька. Вот вам и весь анекдот о современном знаменитом экономисте Кейнсе, трудами и воззрениями которого морочат голову нынешней молодежи.

Говорят, что экономическая наука стала самостоятельной в XVI веке. И с самого начала она заслужила прекрасно характеризующий эту науку "товарный ярлычок", который отмечается, в качестве термина, до сих пор - меркантилизм. 

Главный лозунг тех дней этой меркантильной науки гласит: "богатство общества - это деньги". Довольно откровенно. И люди тут, со своими "потребностями", могут просто посторониться и отдыхать! Им нет места. Есть место "обществу", т.е. системе, "богатству" и "деньгам". О людях не говорится, а если говорится, то как о смазочном масле этой машины. В последующем, по мере демократизации цивилизованной машины, эта экономическая суть рыночного "свободного рая" никуда не исчезала, а делалась только более завуалированной. Чтобы мертвечина сильно не пахла, все больше и больше добавляли разных специй. Только и всего.

В XVII веке Джон Локк считал труд главным источником богатства. Естественно, такие романтики не уточняли, источником чьего богатства является труд. Наоборот, пускали пыль в глаза, что через труд может разбогатеть каждый. Можно подумать, что от экономистов скрывали, какой ценой достигается на самом деле "материальное" богатство. В этот же меркантильный и романтический период (сначала во Франции) запустили в оборот бумажные деньги, чтобы более экономно сколачивать состояния. Всякий знает, что макулатура много раз дешевле "презренного" металла! Вот она зачем нужна, экономика!

Ну и как водится, после романтики наступает "классический период". И тут даже неэкономисты теперь уже знают имя шотландского специалиста XVIII века Адама Смита, известного своей книгой "Исследование о природе и причинах богатства народов". Но после его книги "народы" богаче не стали. А более "хитрые" и "демократичные" приемы "сотрудничества" в "бизнесе" были заложены. Адаму Смиту удалось внести рационализаторские идеи в экономические отношения. При этом экономисты любого уровня все же почему-то не расстаются со своим наивным романтизмом. Тот же Адам Смит пишет: "одинаковое у всех людей, постоянное и не исчезающее стремление улучшить свое положение - это начало, откуда вытекает как общественное и национальное, так и частное богатство". Но ведь это нужно было много веков постараться всей господствующей машине так перемолоть людей, чтобы в их сознании еще как-то связывались в одну цепочку понятия "богатство" и "улучшение положения". До сих пор это не столь уж бесспорно. А на деле что? 

Конечно, не Адам Смит придумал "разделение труда", но он выступал активным его поборником, так как видел в этом своим воспаленным взором "источник роста благосостояния любого народа мира". В общем, он старался, чтобы люди были не "мастерами своего дела", а винтиками на конвейере: кто у станка, а кто у пульта управления производством, кто в канцелярии, а кто и в банке… Короче, всех так классически удачненько и пристегнули! К одной большой машине.

Наивный или коварный, но этот шотландец попытался доказать, что "обмен товарами происходит тогда, когда он выгоден обеим сторонам". Но в эту "революционную" для его времени идею до сих пор верят с трудом даже люди с экономическим образованием. И большинство продолжает по сей день следовать трезвой древнегреческой шутке: "рынок - это специально отведенное место, где люди могут обманывать друг друга". Вспомните те примеры, с которых мы начали эту статью, и поймете, насколько древние греки были правы, когда основой цивилизованного рынка с самого начала были подлог и подмены с их античеловеческой направленностью. Адам Смит же всего лишь попытался пустить пыль в глаза, пытаясь доказать, что на рынке существует "универсальная выгода для всех". Потому что вся выгода оказалась не в приобретении гениальных способностей всем народом, не в обретении крепкого здоровья и долголетия если не всем народом, то хотя бы участниками рынка, а, не поверите в цитату (!), лишь… в "экономии участниками обмена своего труда"!

А что это означает? Иными словами, продавец соглашается на обмен только тогда, когда искренне так считает, что "затратил на изготовление отдаваемого товара меньше времени, чем ему пришлось бы потратить на изготовление того товара, который он хочет выменять". Что, все сводится к такому абстрактному и искусственному понятию, как "время"? А простая безвредность, не говоря уж о полезности людям, даже не котируется? А возможность, чтобы благодаря этому товару, люди становились красивее, сильнее, умнее, здоровее, тоже не рассматривается? Все это просто-напросто не считается заслуживающим внимания? Выходит, с самого начала ставка сделана на простаков и принудительное навязывание?! 

В общем, вот так мы и выходим на реально эфемерные, но при этом формально фундаментальные основы экономической религии, такие как "троица" понятий: ТРУД, ВРЕМЯ, ДЕНЬГИ. До сих пор же процветают заклинания, типа: "труд - основа богатства", "труд измеряется временем", "время - деньги". Но о них мы еще поговорим позднее. А Адама Смита, наверное, канонизировали в этой религии за такие красивые слова, как, например: "Для того, чтобы поднять государство с самой низкой ступени варварства до высшей ступени благосостояния, нужны лишь мир, легкие налоги и терпимость в управлении, все остальное сделает естественный ход вещей". И это в то время, когда современная цивилизация за всю свою историю не знает ни одного дня мира, никаких легких налогов, кроме временных послаблений, и никакой терпимой власти, при любой демократии. Экономические процессы осуществляются владельцами капиталов в тот самый момент, пока большинство верующих в экономику молится на "истины", подобные книгам классиков, вроде Адама Смита или Давида Рикардо.

Кстати, о Рикардо. Говорят, он обладал "математическим умом" и незаурядной способностью "абстрагироваться" от всего, что ему казалось "неглавным". О нем иногда так и пишут, что его "интересовали доли и пропорции, но мало интересовала сама природа распределения, его связь с устройством общества". Вот так-то. И таких "специалистов", которые напролом, через живое, шагали к "прогрессу" становилось все больше и больше. Это он сказал остальным, что стоимость продукта формируется стоимостью "наемного труда", будто у продукта нет другой стоимости, т.е. стоимость жестко привязали к "труду" (одну абстракцию к другой), и "трудовая теория стоимости" кое-кому понравилась. 

Непонятно "трудящимся" людям, тем лучше: зато на этом можно деньги делать! Чем вам не религиозные постулаты?! Но и у него критики нашли недостатки, якобы он не различал и "перепутывал прибыль с прибавочной стоимостью". В общем, о Рикардо в целом ничего хорошего и не узнать, разве что, например: "он сводил зарплату к физическому минимуму; и объяснял, что факт существования зарплаты не противоречит закону стоимости. Он же говорил о противоположности интересов капиталистов и наёмных рабочих, о том, что единственным источником стоимости является труд. 

Распределение национального дохода в обществе представлялось им как делёж пирога, более чем скромную долю из которого получают рабочие. Всё остальное достаётся капиталистам, которые вынуждены делиться с землевладельцами". Самое удивительное состоит в том, что такие порядки из века в век считаются "нормальными", потому что "другого не дано". Кем?

Затем пришли хитроумные Карл Маркс и Фридрих Энгельс и "вооружили рабочий класс революционной научной теорией". Но не они сами по себе были такими гениальными. Их вклад в снижение общественного самосознания народов и дальнейшее упрощение сознания людей техническими штампами путем воспроизводства пролетариев был подготовлен предшествующим раскладом т.н. "капиталистической экономики". Потому что если бы не было т.н. "промышленного переворота" в середине XIX века, т.е. фактического объявления войны сохраняющимся слабым остаткам естественного уклада стратегическими силами технико-технологической цивилизации, то марксов "Капитал" и вся его то ли "экономическая", то ли "социальная" "теория" вряд ли кому бы понадобилась. Как там благоговейно восторгаются "экономически" верующие?! Цитата: "небывалое во всей предыдущей истории ускоренное развитие производственных сил, переход от мануфактуры к фабричной системе, основанной на применении машинной техники"! И т.д.

О людях, заметьте, не пишут, ими не восторгаются, им ничего не обещают. Правдиво и честно обещают абстрактному читателю только "технический прогресс"! А вот почему что-то хорошее для себя ждет от прогресса техники обыватель - это непонятно. Скорее всего, просто верит, что все должно быть хорошо. И пускай эта техника развивается, раз не может иначе. И бог с ними, живыми людьми! Обойдутся… 

Интересно, какие же у них были сведения об истории? Они не соображали, что писали? Или просто сознательно провоцировали грандиозный технический "геноцид" народов? Видите ли, они заботятся о "производстве материальных благ", и именно "для трудящихся", умирающих на тяжелых производствах. Заботятся об "увеличении свободного времени - основы всестороннего развития всех членов будущего свободного от эксплуатации общества", вместо того, чтобы открыть глаза на то, что понятие "ВРЕМЯ" искусственно, как и понятие "НАЕМНЫЙ ТРУД" и все остальные политэкономические ухищрения для сохранения фундаментальных камней этой искусственной цивилизации. 

Ведь ни в одном сочинении они не написали (или мы это проглядели!), что именно "труд" поддерживает людей почти на обезьяньем уровне. И к тому же не говорят, что "свободное время" и "не занятое трудом время" не идентичны, как не говорят о том, что понятия "время" и "свобода" реально не сопоставимы. Они нагло врали, что "труд создал человека", даже не удосуживаясь дать пояснения насчет возможности сопоставления понятий "труд" и "человек"! Свои "точные" расчеты подводили под "неточное", ненаучное, упрощенное, простонародное представление слова "человек" (вы попробуйте только найти научно обоснованное определение "человека", и везде столкнетесь с относительностью и условностью понятий!). И это они выдавали за науку, а кому выгодно было, те это принимали за науку - "единственно верную"! 

На самом деле, марксизм лишь вскрыл религиозную сущность экономической науки, не говоря уж о том, что наука вообще имеет те же базовые основания, что и религии, и мало имеет принципиальных отличий от религий. Поэтому часто и говорят о марксизме как об (часто так буквально и пишут) "экономическом учении", а не как науке. Но это не столь очевидно для тех, кто не отличает учение от науки, а науку от религии. Единственное, с чем бесспорно можно согласиться в сочинениях Маркса, это определение: "ТРУД СУЩЕСТВУЕТ КАК НАЕМНЫЙ ТРУД", и никак иначе, о чем малоискушенные в общественной и экономической жизни люди в своих абстрактных умствованиях о "труде вообще" очень часто забывают. В одних случаях наемный труд эксплуатируется частным предпринимателем, в других случаях - государством. В обоих случаях - эксплуатируется, если говорить на языке техники и политэкономии (хотя это одно и то же, по сути), или используется, на бытовом просторечии. Все государства современной цивилизации выступают собственниками. И не надо строить каких-то иллюзий относительно государств. Отсюда тысячи подмен и путаниц в разных легкомысленных статьях и монографиях по смыслу понятий, когда: "человек", "рабочий", "наемник", "трудящийся", "сотрудник", "помощник" и т.д. у авторов становится абстрактным рядом синонимов и абракадаброй экономических фантазий в разнообразных статьях и монографиях. 

Но в этот, извините, "бред", с точки зрения здравого смысла, многим очень хорошо верится, и поэтому экономические "святыни" не подвергаются ими критике и сомнению. Как же тут можно сомневаться, когда вот так откровенно говорится, что "КАПИТАЛ МОЖНО ПОНЯТЬ ЛИШЬ КАК ДВИЖЕНИЕ, А НЕ КАК ВЕЩЬ, ПРЕБЫВАЮЩУЮ В ПОКОЕ" (К.Маркс). Так же как суть слова "прогресс" (тоже движение - никак не управляемое и никем не контролируемое - "без руля и без ветрил"). Простое движение… Как ветерок, как водичка, как червячок, как материя (из достопамятной философии)!.. Движется, и все. Как явление природы. Замечаете, куда клонят "классики"? И никакой эксплуатации, никаких вам вредных производств. Как просто и натурально в этой "клинике", и все основано, понимаете ли, на "народных" средствах!? 

* * *
В заключение, справедливости ради можно упомянуть о том, что на заре промышленной эпохи в экономической науке были еще так называемые "физиократы" (т.н. "сторонники власти природы"). Просто в то время, когда отрыв от натуры, от Природы восприняли бы как сумасшествие, экономисты еще стеснялись в выражениях и не хотели, чтобы их совсем считали умственно отсталыми. Это сегодня, когда большинство уже доведены до ручки и слепо верит в экономический бред, экономисты не стесняются в выражениях и даже не стараются быть понятными. Сегодня они, наоборот, стесняются того начального периода промышленного внедрения экономического учения, периода "физиократов". И об этом периоде "слабости" и "вежливости" экономической теории современные экономисты застенчиво так стараются не вспоминать и иронично улыбаются: в смысле, что с них возьмешь, наивные предки были, "непрогрессивные". Это ж начало XVIII века…

Один из наиболее известных среди них, "физиократов", Франсуа Кенэ, считал источником богатства - землю и труд на земле, а не какие-то там внешние торговли, денежки и т.п. Он и деньги считал лишь средством обмена, а не богатством. И прибыль, по его мнению, дает только земля. 

А еще современные экономисты считают просто нелепым его мнение относительно промышленности, будто промышленный труд лишь изменяет форму. Конечно, с такими экономистами, как Франсуа Кенэ, современную "античеловеческую" промышленность не поднять. Поэтому их постарались как можно скорее скинуть с "паровоза современности" и забыть. Забыть так же основательно, как о естественной Природе. Потому что они мешают выполнять ритуальные экономические тело- и умодвижения.

Это сами экономисты видят большую разницу между разными экономическими школами. А на наш взгляд, между ними такая же разница, как между сектами одной религии. Небольшая. Что же это за разница, если одни считают, что богатство - в золоте, другие - в труде, третьи - в товаре, четвертые - во времени и т.д. Как только ставится во главу всего человек, как только будем считать, что богатство жизни заключается в Человеке, его Разуме, так экономическое учение перестает существовать. И вся иерархическая структура современной цивилизации оказывается бессмыслицей. Судите сами. 

Золото - это один из ископаемых ресурсов, химический элемент. Оно само по себе не оправдывает такую экономику, как и олово, известняк или еще что-то. Золоту придали значение символа, эквивалента, абстрактной буковки чего-то такого, чего в живой Природе никогда не было и нет до сих пор. А тяга к нему у людей существует потому, что это - первое, что их прародители (по одной из ветвей их происхождения) вообще добывали из земли. И то не для себя. Это о них идет речь у Платона, когда он говорит об "игрушках богов". И эти "предки" увидели в золоте некую ценность только потому, что оно почему-то ценилось их "хозяевами". А почему - они до сих пор не знают. В общем, простое подражание.

Труд - это отношение и связь, как социальное условие подчинения одних людей другим (не путать с "работой", "труд" и "работа" не синонимы, а совершенно разные слова, и именно на этой путанице ловят всех наивных. Если вы путаете эти понятия, то еще плохо знаете "экономическое учение"). Пока существует труд, как экономическая категория, будет и подчинение одних людей другими. Люди же сами не хотят вспомнить, что эти слова изначально имели другие смыслы, живые и настоящие: ТРУД - это, в переводе на современный ("тъ + ру + да" - "это руками данное, сделанное, добытое"), всего лишь что-то вроде "рукоделия", "ручного занятия" (одно время даже связанное с ручной добычей руды), а РАБОТА - это даже не "говорить с богом" ("Ра + ботать, говорить), как примитивно пытаются перевести некоторые скорые исследователи, хотя этот смысл нельзя совсем отрицать. Изначальные смыслы подводят к другому: работа - это личное, эволюционное взаимодействие со светом, энергией, Природой… Ну, так при чем тут, в отношении этих слов, экономическое учение?! Экономика тут и не ночевала!

Товар - это нечто готовое, нечто созданное кем-то. Продукт, который достаточно ИМЕТЬ, но не надо его СОЗДАВАТЬ. Товар - в современном значении слова - уже создан! Товарами (всеми искусственными предметами), как протезами, заменяют живое, когда оно не в состоянии функционировать. И чтобы это не было явно видно, скрывается настоящий Древний Мир на этой планете Человеков Разумных. Ведь даже настоящий смысл слова "товар" тоже скрывается: товар (тъ + вар, "это сваренное, созданное, сварганенное" от "Сварог", как Создатель, Творец). Но об этом (о словах и смыслах слов) мы в другом месте поговорим. В общем, товар и экономика, производительные силы и производственные отношения являются оплотом современной технической цивилизации, как машины, являются ее языком и матрицей программирования людей на определенное мировидение.

Время - понятие, искусственно и неоправданно выделенное из элементов живого. Взяли какое-то одно свойство и объявили, что это вообще присуще всему на свете в любых условиях. Поэтому нельзя сказать, что в природе времени не существует. Время существует, и существует так же, как вода, ветерок, песчинка и т.д. в триллионах проявлений циклических и нециклических движений всего многообразия природы. И вообще это слово использовалось не для искусственного хронометража, как это делается в машине цивилизации, а в процессах индивидуального познания Природы: в одном из толкований "время" переводится как "через меня текущие процессы" ("въ + ре + мя"). Но нет того абсолютного времени планетарного и вселенского масштабов, какое научно и ненаучно насаждается среди людей современной цивилизации для оправдания существующего экономического строя с трудовым основанием, строя, в котором "труд" измеряется "временем" (одно абстрактное понятие выражается через другое, такое же абстрактное и условное).

А наших бедных студентов довели до того, что они всерьез копаются в этом … и пытаются (цитата) "рассматривать эти идеи, примерять их на себя и претворять их затем в жизнь. Но не слепо, а забирая только самое лучшее. Только то, что может оказаться полезным для экономики. Ибо претворение в жизнь идей экономического учения "вслепую", без разбора, мы уже имели возможность видеть. Так значит надо не искать другую, "хорошую" идею взамен "старой и плохой", а надо что-то взять из старой идеи, а что-то из новой, ибо во всем можно найти хорошие и дурные стороны" (жирным выделено нами. - прим.авт.). Не хочется даже комментировать такое.

Сколько еще взрослых людей с детородными способностями будут стоять на дороге детей в этот мир, встречая и переруливая их своей "заботой" на служение основному культу современной цивилизации, имя которому - экономическое учение, а основной ритуал служения ему - бизнес и предпринимательство?

И можно себе представить панику в этом лагере, когда все научные расчеты показывают, что естественных ресурсов для процветания этого культа на планете осталось всего лишь на короткий срок, очень короткий срок (от 20 до 100 лет, по разным научным методикам). А на самом деле есть множество факторов, которые наука просто не в состоянии видеть и измерять, а следовательно, учитывать. Поэтому срок гибели современной цивилизации еще ближе и еще более непредсказуем. Какой же тут бизнес? В таких условиях бизнесом могут заниматься только те, кто не знает, что происходит. 

Мы честно попытались найти ответ и, начиная этот экономический обзор теории и практики, со многими упомянутыми и не упомянутыми сведениями из разных источников, даже надеялись найти какой-то оптимальный вариант решения проблемы через бизнес. Но, к сожалению, современное экономическое учение и современный бизнес не дают этого решения и обрекают эту цивилизацию на саморазрушение.

Выходит, что новое, "человечное" предпринимательство, или новый бизнес, не просто "невозможны", но и не нужны. И даже непонятно, что это такое - в тех условиях, какие мы сейчас имеем на планете - "новый бизнес".  Но это не означает, что все нужно бросить и ждать конца.

Надо трезво смотреть на происходящее. Надо сегодня взять все, что только можно, и использовать для возрождения человеков, - от опыта, накопленного веками, до пускай даже технических средств (раз ослабленные в течение тысячелетий люди не могут совсем без них обойтись). Все, что только возможно, необходимо использовать на возрождение новой жизни, чтобы жизнь на нашей Земле продолжалась дальше, продолжалась на благо Разума. Необходимо мудро действовать.

Выходит, нам остается воспользоваться не "достижениями" "прогресса", "современного рынка" и "современного бизнеса", а тем, что осталось, тем, что удалось наработать человечеству вопреки античеловеческой практике современной цивилизации. "Заслуга" современной технико-технологической цивилизации только в том, что она в лице миллионов и миллионов своих служителей довела ЖИЗНЬ на этой планете на грань катастрофы. И найти выход из своего собственного кризиса не в состоянии. 

Что ж, все рожденное умирает, даже если это цивилизация. А жизнь продолжается дальше. Теми, кто в состоянии продолжить ее. (ЦСкА. Сентябрь - ноябрь 2003г.)
(ЦСкА: Российский Институт Творческого Мастерства (РИТМ). 
Основы предпринимательства переходного периода. 
Часть первая. - Екатеринбург. 2003г.
Более полную и основательную информацию на эту тему можно найти в книгах серии "ВОЗРОЖДЕНИЕ ЧЕЛОВЕКА" Российского Института Творческого Мастерства (РИТМ), в том числе на одноименном компакт-диске. См. http://www.zovu.ru/cd.htm. Подписаться на рассылку текущих работ можно по адресу: http://www.zovu.ru/podpiska.htm. Пресс-центр ЗоВУ. 2004
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